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Publicare
Tipul Procedurii Procedura Simplificata Proprie
Sursa Reevaluarii Decizia CNSC nr. 3650/C5/3912 din data de 03.12.2025
Data si Ora
| . 18 decembrie 2025, Ora 10
Reevaluarii
I. Membrii Comisiei de Evaluare

Comisia de evaluare numitd prin DISPOZITIA Primarului nr. 134/ 11.09. 2025, compusa din:

No . Rolul in cadrul comisiei de
Nume si prenume
evaluare
1. Palfi Dalma Blanka Presedinte cu drept de vot
2, Lokodi Istvan Membru
3 Szabo Attila Membru

II. Contextul si Obiectivul Reevaluirii
Prezentul Proces Verbal se intocmeste in conformitate cu :
1. Decizia CNSC nr. 3650/C5/3912 din 03.12.2025 (inregistrati la Autoritatea Contractanti sub

nr. 10597/11.12.2025), prin care s-a admis contestatia formulati de Ofertantul S.C. SMARALD
CAFFE S.R.L. si s-a dispus :
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Admiterea contestatiei depusi de SMARALD CAFFE SRL in contradictoriu cu COMUNA
BALAUSERIL

Anularea actelor autoritatii contractante privind respingerea ofertei SMARALD CAFFE
SRL si privind stabilirea castigatoare a ofertei MENZA SRL, precum si comunicarile
privind rezultatul procedurii.

Reevaluarea ofertele depuse de SMARALD CAFFE SRL si de MENZA SRL, in termen
de 15 zile de la primirea deciziei Consiliului, prin prisma celor contestate si a achiesarii

formulate, si sa continue procedura de atribuire.

2. Prevederile Legii nr. 98/2016 privind achizitiile publice.

Obiectivul reevaludrii este punerea in aplicare integrald a masurilor stabilite de Decizia CNSC,

respectiv reevaluare / reanalizarea ofertelor , criteriului de atribuire "Pretul ofertei” , punctajului.

III. Derularea Procesului de Reevaluare

Comisia de Evaluare a procedat la reevaluarea celor 2 oferte SC SMARALD CAFFE SRL si SC
MENZA SRL conform si strict sub aspectele indicate de CNSC, si raportat la prevederile docu-
mentatiei de atribuire, dupa cum urmeaza:

1. Inceeace priveste oferta depusd de S.C. MENZA S.R.L.:

Referitor la conformitatea propunerii tehnice in_ceea ce priveste logistica acestuia respectiv
raport traseu/vehicule (livrare 11:45). Distantele stipulate la pag. 10-12 din propunerea tehnica
distante ,.dus" din Porumbenii Mari (HR) cétre subunititile din Balduseri (61,2 km; 56,7 km;
71,1 km; 61,3 km), presupun plecari simultane pentru a livra la ora 11:45 in toate punctele. Acest
lucru nu este logistic sustinut, avand in vedere faptul ca la pag. 64, ofertantul depune documente
pentru o singurd masind autorizata. Aceasta neconcordanta araté nesustinerea planului logistic si
nerespectarea conditiilor din caiet privind livrarea zilnica si mentinerea lantului termic (gatire in
dimineata livrdrii, mentinerea lantului termic/temperaturi) conform Anexelor 2-3 din HG
23/2025. Un alt aspect care demonstreazd neconcordante/neconformititi in cadrul propunerii
tehnice este cea referitoare la mentionarea unui autovehicul dar prezentarea documentele (au-
torizatia sanitar veterinard) sunt pentru un altul, respectiv pentru RENAULT TRAFIC.
Referitor la conformitatea meniurilor — raportat la prevederile Anexei2 la HG nr.
23/2025 (asocieri ,,dublu-glucidice").

Anexa 2 din HG nr. 23/2025 impune evitarea asocierilor a doud feluri preponderent glucidice si prefer-
inta pentru garnituri din legume. Din reanalizarea propunerii tehnice a ofertantului SC MENZA SRL
rezultd cel putin urmatoarele neconformitéti sub acest aspect :

MENIU 20 - ,.ciorba de fasole cu carne" (+ ,,paine alba 70 g") + ,.macaroane cu branza" - doua
feluri preponderent glucidice (leguminoase/cereale + paste) - incalcare pet. 4

MENIU 18 - ..supd de fructe" (glucide foarte ridicate) + ,.pilaf cu carne" (orez) + ..paine alba
70 g" - asociere dublu-glucidic - incélcare pet. 4:

MENIU 15 - ,.supa de rosii cu taitei, paine" + ,.piure de cartofi cu snitel (la cuptor)" - taitei +
cartof - incalcare pct. 4:
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e MENIU 9 - _ciorbi de fasole cu ciolan" + ,,macaroane in pesmet cu sos de visine" - fel 2 glu-
cidic (paste + zahdr) combinat cu fel 1 bogat in glucide - incélcare pct. 4;

e MENIU 13 -, macaroane cu branza dulce" (zahar adaugat) - nealiniat la sugestiile INSP,

afectand criteriul ,.>50% meniuri INSP" si scdzénd valoarea nutritionala pe 20 de zile.

Totodata se observa o recurenta a pastelor/orezului combinata cu ,,pdine alba (70 g)" care contravine
spiritului regulii de echilibru, preferand in mod sistematic glucidele in locul garniturilor din legume.

2. In ceea ce priveste oferta depusa de S.C. Smarald Caffe S.R.L., avand in vedere ca respingerea ofertei
operatorului economic pe motivul cd ar fi ofertat «un singur fel de méancare» este vadit netemeinica si
nelegald. comisia de evaluare a procedat la reluarea evaludrii ofertei si la elaborarea punctajului

corespunzator.

2.1.1. Punctaj factori de evaluare tehnici :

S.C. Smarald Caffe S.R.L.

Descrierea factorilor de evaluare tehnici si calitativi

Acordarea punctajului

Factori de evaluare tehnici si
calitativi (Toate informatiile
din aceasta sectiune trebuie sa
extinda cerintele din caietul de
sarcini/ propunerea tehnica.)

Pondere factor %
puncte obtinute

Ponderea
in cadrul
factorului.
daca este
cazul

Justificarea punctajului acordat

Informatii
din
propunerea
tehnica

Puncte
slabe

Puncte
tari

Justificarea
comisiei de
evaluare

Punctaj

Punctaj
ponderat

Punctaj pe
sectiune

\Factor de evaluare nr. 1 (
IPunctaj maxim factor: 20 p)
IPonderea pentru materie
primai din pretul total
\Punctajul la acest criteriu se
lacorda astfel Pentru ofertele
care au cea mai mare pondere
@ materiei prime se acorda
punctaj maxim respectiv 20 de
uncte.

85%/20p

Conform
formular
completat

Nu este
cazul

Nu este
cazul

Calcul punctaj :
85/85*20 = 20,00
puncte
Ofertantul a
indeplinit cerinta

20,00 p

Nu este
cazul

Nu este
cazul

\Factor de evaluare nr.

? (Punctaj maxim 15 p)
\Diversificarea meniului pe 20
icile. Punctajul la acest criteriu
se acorda astfel:

- pentru 16 - 20 tipuri de
meniu diferite, respectiv cdte
wnul pentru fiecare zi se
acorda 15 de puncte.

- pentru 10-15 tipuri de
imeniuri se vor acorda 10)
puncte

- pentru 6 - 1) tipuri de
meniuri se vor acorda 5
puncte

+ pentru 3 tipuri de meniu sau
imai putin ) (zero puncte)

22 meniuri/ 15 p

Conform
formular
completat

Nu este
cazul

Nu este
cazul

Calcul punctaj :
100%=15p

Ofertantul a
indeplinit cerinta

Nu este
cazul

Nu este
cazul

Factor de evaluare nr. 3
(Punctaj maxim 13 p)
Valoarea nutritionald pentru
22 de zile.

Variante propuse de meniu cu
\valoare nutritionala cea mai
imare pe 20 zile va primi un
punctaj de 15 puncte.
IAlgoritm de calcul:
Punctajul se acorda astfel:

11.350 kcal ptr 22
zile/ 15 p

Conform
formular
completat

Nu este
cazul

Nu este
cazul

Calcul punctaj :

11.350 keal ptr 22
zile=15p
Ofertantul a

indeplinit cerinta

Nu este
cazul

Nu este
cazul
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a) Pentru cea mai mare valoare
nutritionald pe 20 zile dintre
oferte se acorda punctajul
imaxim alocat: b) Pentru
celelalte oferte ofertate
punctajul P(n) se calculeaza
proportional. astfel: P(n) =
(Punctaj valoare nutritiva
ofertat / Punctaj maxim) x 13.

Total punctaj obtinut 50,00 p

2.1.2. Evaluarea propunerilor financiare

Comisia de evaluare a evaluat propunerile financiare sub aspectul:

i. coreldrii cu propunerile tehnice prezentate;

ii. identificarii si remedierii erorilor aritmetice si corectarii acestora in conditiile admise de lege;

iii. incadrarii in valoarea estimata a achizitiei, inclusiv sub aspectul analizarii posibilitatii disponibilizarii de
fonduri suplimentare pentru indeplinirea contractului respectiv, cu respectarea prevederilor normelor de
aplicare a legislatiei in domeniul achizitiilor publice/sectoriale;

iv. asigurarii ca pretul propus sau componente ale acestuia nu este/sunt neobisnuit de scazut/scizute in raport
cu ce urmeaza a fi livrat/prestat/executat astfel incét nu se poate asigura indeplinirea contractului la

parametrii cantitativi si calitativi solicitati prin caietul de sarcini inclusiv erori aritmetice

{n urma evaluarii propunerii financiare, S.C. Smarald Caffe S.R.L. a fost declarata admisibila , cu valoarea fara
TVA cuprinsé in intervalul intre 882.876,80 lei si 1.039.078,08 lei, respectiv 11,17 lei, fiird tva / meniu. Punctaj
total obtinut pentru factorul financiar (pret) este de 50 puncte.

3. Rezultatul reevaluarii ofertelor

3.1. Oferte respinse / admise :

3.1.1. Ofertd respinsi : S.C. MENZA S.R.L. a fost respinsd ca neindeplinind prevederile documentatiei de
atribuire, vezi mai sus motivul respingerii.

3.1.2. Ofertd admisibild : S.C. Smarald Caffe S.R.L.

4. Aplicarea criteriului de atribuire si stabilirea clasamentului ofertantilor

{n urma aplicarii criteriului de atribuire, asa cum a fost stabilit in documentatia de atribuire, castigatorul procedurii
este S.C. Smarald Caffe S.R.L. cu un punctaj total 100 puncte.

5. Desfasurarea etapei de licitatie electronica
Nu este cazul.

6. Verificarea documentelor de calificare
Comisia de evaluare a analizat documentele de calificare prezentate de ofertant pentru demonstrarea criteriilor de
calificare si a constatat ca informatiile solicitate au fost demonstrate.

6.1.1.Informatii din cadrul ofertelor declarate de ofertanti ca fiind confidentiale, clasificate sau protejate
de un drept de proprietate intelectuala (in sensul prevederilor legislatiei in domeniul achizitiilor
publice/sectoriale)
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Ofertantul S.C. Smarald Caffe S.R.L. a prezentat declaratia cnf art 123 HG 395/2014— privind
confidentialitatea porpunerii tehnice si celei financiare declardnd ci informatiile din ofertele prezentate sunt
confidentiale/clasificate/ protejate de un drept de proprietate intelectuala.

7. Conflict de interese

Pe durata derularii procedurii de atribuire nu au fost identificate situatii de conflict de interese.

8. Concluzii si semnaturi

Membrii comisiei de evaluare desemneaza oferta prezentata de ofertantul S.C. Smarald Caffe S.R.L. ca oferta
castigatoare pentru aceastd procedura de atribuire, oferta care a fost clasata pe primul loc in clasamentul rezultat
dupa aplicarea criteriului de atribuire si verificarea documentelor .

Ofertantul nu a propus subcontractanti si nu a indicat parti din contractul de achizitie publica pe care ar intentiona
sd le subcontracteze.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul raport al procedurii intr-un singur exemplar original pentru a fi inclus in
dosarul achizitiei.

Comisia de evaluare:

Palfi Dalma Blanka — Pfiesedinte cu drept de vot

Lokodi Istvan — Membru

Szabo Attila - Me u

Dacina S Ain <



